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O pasticheur — observa ele — € um homem que s6 adapta o pen-
samento on sentimento de outro na sua forrma. Se o ‘adapta na sua
csséneia jd nio € um pasticheur, mas um poderosfssimo intuitivo,
que deve enveredar pelo caminho do drama, onde o seu génio deve
ter lugar35 .

Poder{amos dizer que esse génio teria sido o do préprio
poeta, se no género dramdtico conseguisse realizar-se: nao
podendo fazé-lo, ele tranferiu a sua genialidade para a
poesia, multiplicando-a em linguagem e em sujeitos, que
foram compondo e fignrando um outro drama: ¢ poemo-
drama, o poetodrama.

Essa dramaticidade outra € a da cena do texto, como es-
paco heterdbnomo ¢ heterdnimo de discursos, em interlocu-
¢do infinita: tal o heterotexto pessoano.

35. Pdginas de Estética e de Teoria e Crtica Literdrias, p. 307.
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2. PESSOA EM PERSONA

Une figure qui ne figure que ce nom

MAURICE BLANCHOT

Que nome dar ao inomindvel? “Aventura sem nome
préprio”, chamou justamente Eduardo Lourengo 2 poesia
de Pessoa'. Acontece que, de préprio, o préprio nome do
poeta s6 tem o de ndo sé-lo. J4 Octavio Paz o havia obser-
vado: “Su secreto est4 escrito en su nombre””2. Coincidén-
cia perturbante, para quem a nossa lingua seja estrangeiro:

1. Pessoa Revisitado, Porto, 1973, p. 19,

2, ““El desconocido de si mismo”, in Los Signos en Rotacién,
Madrid, 1971, p. 103, [Trad. bras.: Os Signos em Rotagdo, Sio
Paulo, Perspectiva, 1976, Debates 48.]
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“Pessoa — revela Paz — quiere decir persona em portugués -

y viene de persona, médscara de los actores romanos. Ma4s-
cara, personaje de ficcién, niguno”3. Dessa auséncia, dessa
irrealidade do nome no nome emergem os heterénimos:
nomes outros. Ora, que sdo esses nomes a nio ser “figu-
ras”, no seu sentido etimol6gico, como também os desig-
nou o poeta? Mdscaras ainda, portanto, mas nio de um
rosto, € sim de uma méscara, qual € literalmente Pessoa, de
“sen” nome. Eis o orténimo ‘“‘ele mesmo” volvido heterd-
nimo: méscara por sua vez de mdscaras, numa reversibili-
dade infinita: “Quando quis tirar a méscara / Estava pega-
da 3 cara’ — constata Alvaro de Campos. Parafraseando
Héléne Cixous, num seu estudo sobre os nomes dos perso-
nagens de Joyce (¢ Ulisses chamou-se também curiosa-
mente Nobody), poderiamos dizer dos heterénimos pessoa-
nos: “tous ont démantelé le grand Propre, le dénomé quel-
qu’un, mais pour donner la parole 2 I'infini Personne”.

Mais do que especular sobre a relagdo convencional -
diria Hermégenes —, ou motivada — diria Crétilo —, entre o
nome de Pessoa e a questdo heteronimica para que remete,
importar4 refletir sobre a fungao do nome prdprio no texto
poético pessoano. Serd ela da mesma ordem que a do nome
préprio num sistema lingiiistico natural, ou social, se se
quiser? Opondo-se a concepgdo de Peirce, que lhes atribuia
uma natureza indicial, Lévi-Strauss mostrou que os nomes
préprios representam, para usar os seus termos, verdadei-
ros “quanta de significagdo™5. Se € verdade que eles se in-
serem num ‘“‘conjunto paradigmatico”, importa porém ter
em conta que se situam na “franja” de um “sistema de
classificagdo”, de que constituem simultancamente o “li-
mite”” e o “prolongamento”. Por isso, 0 ser ou nio ser um
nome préprio ndo depende do seu cardter intrinseco, nem
tampouco da sua comparagdo com as outras palavras da
lingua, mas mais exatamente de um contexto antropolégico
¢ cultural.

3, Idem, bidem.
4. Prénoms de Personne, Paris, 1974, p. 6.
5. La Pensée Sauvage, Paris, 1962, p. 285.
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Que sucede entretanto com a onomdstica literdria (poé-
tica)? Atentemos, por exemplo, com Roland Barthes, nos
nomes proustianos. H4 na Recherche — diz ele — todo um
“gistema de nomes” que os faz assumir uma significagao
em si mesmos, por um lado, ¢ nas relagoes (paradigméticas
¢ sintagméticas) entre si, por outro. De tal modo que as
“figuras do Nome” — para usar a expressao de Proust -
ddo lugar ao que nés chamarfamos “figuragbes”, numa pa-
lavra personae. A estrutura do nome préprio coincidiria
assim com a obra, como acentua Barthes. Através dela se
manifestaria, enfim, a “fungdo poética”, concebida como
«consciéncia cratiliana dos signos”, de que a nominago é
uma expressdo privilegiada: “Tenir le systtme de noms
¢’était pour Proust, et c’est pour nous, tenir les significa-
tions essentielles du livre, Parmature de ses signes, sa
syntaxe profonde”. O nome préprio torna-se, nesta pers-
pectiva, o germe do texto.

Sabe-se como Saussure, nos seus Anagrammes, den
conta de que certos versos saturnianos latinos eram cons-
truidos através da redistribuigio dos elementos fonemati-
cos (¢ grafemésticos) de um nome proprio, esbogando a
partir daf a teoria do anagramatismo, que iria dar lugar, em
desenvolvimentos recentes, ao modelo generalizado do
paragramatismo. Ao descobrir a emergéncia das “palavras
sob as palavras’’, para usar uma expressio de Jean Staro-
binski, Saussure pds em relevo que o texto poético aparecia
como a paréfrase de “palavras-tema”, compostas quer “u-
nicamente de nomes préprios”, quer de palavras “juntas a
parte inevitdvel dos nomes préprios”’8. Afinando este mo-
delo, Jilia Kristeva elaborou uma teoria do texto como es-
pago dialégico de escrita-leitura, em que os “gramas €s-
crituais” e os ‘“‘gramas leiturais” se entrelacam numa mul-
tiplicidade de relagdes mituas, compondo um texto outro —
o que podemos chamar um heferotexto. A nominagéo lin-

6. “Proust et les Noms”, in Nouveaux Essais Critiques, Paris,
1972, p. 132,

7. Cf. Les Mots sous les Mots, Paris, 1971,

8. Idem,p. 23.
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giifstica do discurso (aos seus diversos niveis: fonolégico,
semantico, morfossintéctico, transfréstico) soire uma me-
tamorfose, em que o texto como objeto e como sujeito se
pluraliza, dando lugar a uma heteronomia e a uma hetero-

nimia.

Nio nos abrird o anagramanismo a Uma compreensao da
heterotextualidade pessoana? Isso mesmo foi sugerido por
Roman Jakobson, ao chamar a ateng@o para o fato de que
na descrigio do aparecimento dos heterénimos a desco-
berta dos respectivos nomes ¢ concomitante a eclosao
poemitica, assinalando também a sobreposicdo das letras
que os compdem, tanto ao nivel dos nomes proprios como
dos sobrenomes: Alberto e Alvaro tém o mesmo par de le-
tras iniciais, assim como Campos ¢ Caeiro, enquanto Al-
varo termina pela mesma silaba deste Gltimo € Ricardo Reis
integra, no nome préprio € no apelido, letras do nome do
mestre. Este anagramatismo mostra que os heterénimos
devem ser lidos como situando-se para aquém e para além
do “muro do nome”, como lhe chama o poeta italiano An-
drea Zanzotto numa entrevista ao n2 2 de Quaderni Porto-
ghesi®. Por isso ele propde que na andlise textual dos he-
terénimos sejam rompidas as “barras nominais”, as fron-
teiras que separam os nomes uns dos outros: as palavras
sob as palavras proliferam entio em palavras sobre as pa-
lavras.

Parece-nos ser essa, neste momento, uma via necessi-
ria, que abre perspectivas fecundas para sair dos impasses
— ¢ dos espethismos — em que as exegeses heteronimicas
desembocaram ou acabaram por se comprazer, depois de
terem sido exploradas as suas possibilidades hermenéuticas.
A heterotextualidade, ao por em relagido a continuidade
com a descontinuidade, a homogeneidade com a heteroge-
neidade do texto, através de uma intertextualidade, que €
antes de mais interferéncia mitua de textos, permite a
pluralizagdo do sujeito, a partir da rasura do nome: se 0s
textos falam, ¢ nido em “nome” de Pessoa mas de Persona.

9. Op. cit., p. 192.
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Por isso propde com razao Eduardo Lourengo que se pas-
sem a designar os nomes heteronimicos, mais exatamente,
por “poemas heter6nimos”, com asas, recuando no entanto
perante a visdo tipogréfica de tal ousadia... A levar-se até
as dltimas conseqiiéncias esta proposta, poder-se-ia ir ain-
da um pouco mais longe. Em vez de empregar a expressao
textos-Pessoa, para marcar uma anterioridade dos poemas
em relagdo aos seus ‘“‘pseudo-autores”, como o faz Eduar-
do Lourenco, melhorseria tratd-los antes por fexzos-perso-
nae.

Como € sabido, mas € raramente posto em relevo, Pes-
soa pensou um momento deixar a sua obra andnima, assu-
mindo assim o esvaziamento, a nulidade do nome. Ele o diz
de modo explicito:

Pensei, primeiro, em publicar anonimamente, em relagio a mim
estas obras, e, por exemplo, estabelecer um neopaganismo portu:
gués, com varios autores, todos diferentes, a colaborar nele ¢ a dila-
té-lo. Mas, sobre ser pequeno demais o meio intelectual portugugs,
para que (mesmo sem inconfidéncia) a méscara se pudesse manter,
era intitil o esforgo mental preciso para manté-1a'®. ’

Repare-se: a mdscara, a persona, € aqui sinbnimo do
sem nome. Mas poderia s€-lo do nonse, desde que nio pré-
prio: tal um movimento literdrio, composto de uma plurali-
dade de autores. Ora — escreve Pessoa — “hd autores que
escrevem dramas ¢ novelas; e nesses dramas ¢ novelas atri-
buem sentimentos ¢ idéias as figuras, que 0s povoam, que
muitas vezes se indignam que sejam tomados por senti-
mento seus, ou idéias suas™1!. Por que ndo ser como essas
“figuras” — designagdo preferida por Pessoa a de persona-
gens, enquanto equivalente de “mdscaras” que ¢? Na ver-
dade, diz o poeta, a “substincia” é a mesma, “embora a
forma seja diversa”. Trata-se apenas de transformar as fi-
guras em “autores”, com os quais ‘“‘ele, o autor real (ou
porventura aparente, porque nio sabemos o que seja a rea-

o 10. Pdginas Intimas e de Auto-Interpretagdo, Lisboa, s. d., p.
11. Idem, p. 95.
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lidade) nada tem”. A ndo ser ter sido - através da escrita -
o “médium” de tais figuras...

Eis a face vazia da heteronimia: mediunidade de mds-
caras, entre méscaras. Desejo do Nome, na multiplicidade
dos nomes, inomindvel:

No vicuo que se forma de eu ser eu
E da noite ser triste

Meu ser existe sem que seja meu
E anénimo persiste...'?

12. Obra Poética, Rio de Janeiro, p. 517.
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3. AD INFINITUM

Como ndo meditar na visdo extdtica de Portugal, que
um dia iluminou Eugenio d’Ors: a de uma varanda debru-
gada sobre o infinito? Defini¢do, indefinicdo poética por
exceléncia. A conotacio excedida pela metalinguagem? Ou
excedendo-a? No seu limite, ilimite; a metdfora, ao expan-
dir-se metonimicamente em sintagma, fica a reverberar em
n6s — limpida, ofuscante —, como uma aurora, um crepis-
culo. Da varanda finita ao horizonte infinito:tal € o espago
transfinito da patria (da lingua, diria Pessoa) a mulipli-
car-se em miragens (em linguagens), a perder de vista...

E o mesmo Eugenio &’Ors quem, ao falar da arte portu-
guesa, escreve ainda: “Ousei por vezes afirmar que, no
composto designado pelo nome de Cultura, a Europa néo
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4. POETICA E POLITICA
EM FERNANDO PESSOA

Quaisquer duas opnides opostas sao
absolutamente idénticas.

FERNANDO PESSOA

Chocar4 talvez ainda alguns puristas esta associagdo por
contigiidade de dois termos em aparéncia tdo distantes —

poética e politica — que s6 porventura um sacriffcio ao

contexto portugués presente, ou um contégio do poeta para
tantos paradoxal que lhe serve de pretexto, poderiam justi-
ficar. Mas a mitua subversdo que tal contigiiidade implica
s6 assumir4 foros de provocante heresia aos olhos daqueles
que, por wma recusa ou censura a priori de tudo o que é
contraditério, ndo sejam capazes de tolerar o que constitui,
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como veremos, a esséncia do poético e do politico em Fer-
nando Pessoa: a coincidentia oppositorum que sustenta a
pluralidade de suas linguagens.

f Intentarei mostrar — sendo demonstrar — como a légica
{ que &articula os diferentes textos pessoanos (tanto os poéti-

cos como os politicos) € a mesma e outra, ou se se quiser
; outra € a mesma, de tal modo que a diferenca (diferencia-
[ ¢do e diferimento) das respectivas escritas nio serd mais do
‘; que a que resulta de uma combinatéria que, obedecendo
| a regras idénticas, varia segundo as instancias do discurso e
{

do sujeito que a suportam. Numa palavra: poétléét_e pblitlca
comc1dem sendo” opostas. " Estamos, num ¢ noutro caso,
perante dois tipos de heterénimos produzindo uma multi-

. plicidade de textos que se entrelagam.

l
|
|

Se os textos poéticos de Pessoa sdo por demais conheci-
dos, j4 outro tanto ndo sucede com os seus textos politicos,
dispersos por edigbes marginais ou quase inacessiveis, de
que os melhores exemplos s3o as coletineas organizadas no
Porto por Petrus. Nem a atualidade revoluciondria do pés-
25 de Abril os trouxe desde logo em Portugal para a ribal-
ta*, embora acidentalmente uma citagdo desgarrada tivesse
sido incluida — por ironia, talvez — num dos primeiros bole-
tins do M.F.A.! E, no entanto, entre esses textos alguns hd
que se diriam premonitérios. O que, alids, decorre da di-
mensdo profética que na sua maior parte os caracteriza,
para 14 da conjuntura referencial.

Desde apontamentos ocasionais, em ue uma opinido ou
um comentdrio sdo brevemente emitidos, até um texto mais
elaborado que se apresenta sob a forma de programa de
agéio de uma organizagdo-politica, como O Interregno,
passando pelas proclamagoes de um manifesto futurista-
sensacionista, como o Ulttmatum de Alvaro de Campos, ou
pelos poemas esoténcos e sebastlamstas a Sidonio Pais,
sem falar jd das pos196es ternadas sobre efeméndes repu-

* Cf. “Post-scriptum’’ deste livro, onde se assinalam os textos
posteriormente publicados e que estavam até entdo inéditos, pp. 253
€8s,
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de Orpheu, e
cstame;
&e*tumrcﬁ'ﬁ estrutura
sincronica de superficie (o que hole chamarfamos o feno-
texto) € o afloramento de um genotexto profundo e em
processo, que se vai escrevendo, reescrevendo, diacroni-
camente ¢ sem fim. O texto politico pessoano confirma,
mais do que nenhum, a afirmacdo de Roland Barthes se--
gundo a qual

le Politique est du fexruel pur: une forme exorbitante, exasperée, du
Texte, une forme inouie qui, par ses débordements et ses masques,
dépasse peut-&tre notre entendement actuel du texte'.

Essa “‘forma exorbitante”, essas “mdscaras”, sdo afinal f
a proliferagdo heteronimica de um texto sempre outro,
“outrando-se”, como escrevia o poeta. Atribuir ao préprio
Pessoa L 08 1dgolog_mas disseminados nos escntgs__pgm_ms
que compds, como tem procedido até a maioria dos criti- |
cos, € ndo ser capaz de compreender o seu estatuto poético:
o seli fazer textual. A €sses poderia Pessoa dirigir, muito
justame‘nte, ¢ a titulo preventivo, a recomendacdo que a

propésito dos heterénimos um dia avangou:

Nio hd que buscar em quaisquer deles idéias ou sentimentos
meus, pois muitos deles exprimem idéias que ndo aceito, sentimen-
tos que nunca tive. H4 simplesmente que os ler como estdo, que é
aliss como se deve ler2. i

Ler os textos politicos como estdo, despessoalizando-os
(o que ndo quer dizer despersonalizando-os, pois se trata
de lhes ler também as personae, as mdscaras que neles se
assumem), tal deverd ser a primeira precaucdo a tomar, |
para evitar equivocos. Dar a Pessoa o que € de Pessoa, € as
suas mdscaras o que | lhes pertence nao ¢ no entanto ngo«"

pintbambiadh g Y e

rosaménte _possivel, p01s a Tronteira

€ constanteraente
transgredlda do mesmo modo que os biografemas d de Pes—

soa ortonimo ¢ emi igram para os heteronimos, para ele Te-

1. Roland Barthes par Roland Barthes, Paris, 1975, p. 150.
2. Obra Poética, Rio de Janeiro, 1960, p. 131.
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versivelmente imigram, em retorno, os ideologemas res-
pectivos. )

Invertendo a diacronia biografica, poderiamos pegar,
por exemplo, na nota escrita por Pessoa, pouco antes da
sua morte, em que confia as posi¢des no plano religioso,
inicidtico, patriético etc. Af lemos:

Ideologla politica: considera que o sistema monérquico seria o
mais préprio para uma nagio organicamente unpenal como ¢ Portu-
gal. Considera, a0 mesmo tempo, a monarquia completamente in-
vidvel em Portugal. Por isso, a haver um plebiscito entre regimes,
votaria, embora com pena, pela Repuiblica. Conservador de estilo
inglés, isto €, liberal dentro do conservantismo, e absolhitamente an-
ti-reacionﬁrioa.

Uma andlise, mesmo répida, deste fragmento textual,
logo revela a estrutura légica da contradigdo que Ihe sub-
jaz: postos dois termos contrérios, longe de a contradigao
ser eliminada ou superada, a légica aristotélica através do
principio da nio-contradigdo, quer segundo a 16gica hege-
liana, através da negagdo da negagdo, esses dois termos
coexistem: mondrquico e republicano, conservador e an-

ti-reaciondrio ~ eis uma perfeita coincidentia oppositorum.

Exatamente a2 mesma estrutura que preside a linguagem
poélica heteronimica, como julgo ter evidenciado no meu
livio Fernando Pessoa ou o Poetodrama’, inspirando-me
nos estudos de Stéphane Lupasco, particularmente sobre a
légica da estética.

Telle est - diz este autor — I'orientation du phénomene esthétique
linguistique. A P’inverse et 2 encontre des dynamlsmes de fuite de
la ctgntradlctlon c’est sa recherche, sa poursnite, qui engendre [...]
lar

Deste modo a arte (a poesia) € “la coexistence incom-
patible de la these et de I'antithése [...], la conjonction con-

3. J. G. SIMOES, Vida e Obra de Fernando Pessoa, Lisboa,
1651, vol. 1L, pp. 361- 362

4. S. Paulo, Editora Perspectiva, 1974,
5. Logique et Contradiction, Paris, 1947, pp. 178-179.
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tradictoire, et, par 14, 'immanence du logique”s. Isto mes-
mo o concebia Pessoa, ao escrever numa das suas notas fi-

loséficas:

Toda a opinido € uma tese, e o mundo, A falta de verdade, estd /
cheio. de opinides. Mas a cada opinido compete uma cont:ra-opnuao,|
seja critica da primeira, seja complementar dela. Na realidade do;
pensamento humano, essencialmente flutuante e incerto, tanto a opi-i.‘f
nido priméria, como a que lhe & oposta, sio em si mesmas instéveis!
ndo hé sintese, pois, nas coisas da certeza, sendo tese e antitese ape-.
nas. S6 os deuses, talvez, poderio sintetizac?. ;1

Basta aplicar as oplmoes pohtlcas este modelo léglco.
para termos o cédigo imanente ao texto referido, Pessoa,
com o seu gosto habitual dos paradoxos ~ que poetlca- L
mente o sao retomou de dlferentes modos, em dlversosf

textos € em d@lo_ﬂ constante com o contexto politico na-

cional em que v1veu, asua condlgao de monérqulco -repu-

blicano, ou, se se qu quiser, de nem monérqulco nem repule-
cano que era afinal a condlgao do proprlo pals.

A alguém — diz ele — que uma vez me interrogou sobre as mi
opinides politicas, na pressuposi¢io de que eu as tivesse, respondl
Sou mondrquico absolutista. E depois acrescentei, com aquela sim-
plicidade prépria das ocasides histéuicas: E por isso que sou republi-

cano-.

Homologamente, no Interregno (a que mais em detalh
adiante me referirei) Pessoa parte, na andlise que o cond
a “justificacdo” de uma “ditadura militar”, da seguin :
constatagéo: |

O fato essencial € este: Portugal é metade mon4rquico, metade
republicano. Em Portugal presente, pois, o problema institucional é
inteiramente irresohivel. De direito, qualquer espécie de direito, nﬁo\
pode haver Repiiblica, ndo pode haver Monarquia, em Portugal. H4|
Repiiblica pela razdo j4 dita, e porque tem que haver qualquer coisa.
Mas essa Repiiblica nio &, nem pode ser, Repiblica, como a Monar-
quia, que a precedeu, j4 nio era, nem podia ser, Monarquia®.

6. Idem,p.171.
7. Textos Filosdficos, Lisboa, s. d., vol. I, pp. 3-4.
. ldem.
9 O Interregno, Documentos Politicos, C.E.P., s. d., pp.
10-11.
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A coexisténcia dos opostos aparece assim como equi-
valente A sua co-inexisténcia. E dessa co-inexisténcia de-
corre outro nivel de oposicbes fundamental em Pessoa, que

~se situa no plano do miro, esse “nada que € tudo™: neste
| caso, Mﬂﬁ@wonarquia e da Repiiblica,

que encarna poeticamente num oximoro, o Presidente-Rei

Siddnio Pais, fiovo D. Sebastido de um Quinto Império

{ esotérico a vir. Esse mesmo Império (sem império) que se-
i ria organicamente um Portugal mondrquico, como consta
. ha nota autobiografica citada, mas que s6 na republicana
; presidéncia sidonista se viera um momento a consumar. De
ital forma que 0 ndo-ser se volvera ser, ndo sendo: os
| 0pOstos, mais uma vez, tinham coincidido.

Este exemplo, entre tantos outros que poderiam servir
de paradigma, mostra como erra totalmente o alvo quem

der 2 linguagem politica de Pessoa um significado dénota-

tivo, remetendo para um referente exterior 3 prépria I6gica
poética. que The € imanente: € o significante- texto que,
através de uma conotagio heteronimica, em que cada signo
conotador € ele mesmo conotado, constréi uma realidade
outra: a Repiblica assume o significado de Monarquia ¢ a

Monarquia o de Repiblica, reversivelmente.

Por se nao ter apercebido de que o politico € neste caso
o poético, ¢ que um critico como Jodo Gaspar Simbes, na
Vida e Obra de Fernando Pessoa, se vé constrangido a en-
contrar uma safda para essa sé aparente aporia logica, che-
gando a esta conclusio: “Mondrquico — eis o que ele era.
Partidério de uma monarquia de cardter absoluto e conser-
 vador, eis em que se traduzia o seu partidarismo™1°, En-
tretanto, grande parte do capitulo sobre g “ iani

politico” de Pessoa consagra-o_Simaes, muito  justameiite,
a_provar-que,-apesar de tudo,

(como se tivesse medo de que e e viesse mais tarde a _set

e

, saneado, apds o 25 de Abril, qual ‘Camoes ao que dizem
o foi...).

10. Op. cit., p. 284.
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O poeta ndo era... qugi_;s‘? '

!

Nio € entretanto Jodo Gaspar Simdes o finico a situar, |
com a maior das seriedades, as posigdes politicas de Pessoai
no dominio referencial. Se para o critico presencista o
poeta era um mondrquico nato, j4 para um critico marxista |
como Alfredo Margarido “Iintégration de Pessoa ne pou- |
vait se faire que du c6té républicain, celui qui mettait en |
action les valeurs de la partie dynamique de la bourgeoisie |
ol Pessoa désirait s'insérer”!'. Em que ficamos? Mondr- ’
quico ou republicano? Pessoa, quanto a ele, escreve placi- |

damente, como a desenganar uns e outros: “Nio tenho(
sentimento nenhum politico ou social”...12 \

Vejamos, contudo, j4 agora, as aventuras ou desventu-
ras politicas do poeta dos heterénimos e como ele hetero-
nimicamente as mascarou. Elas comecaram, nos tempos
herGicos de Orpheu, com as reacdes da imprensa da época,
tanto mondrquica como republicana, as provocagoes da-
queles “loucos” mais “‘inofensivos futuristas” (sic). Tendo
o jornal A Capital ironizado acerca de um espetdculo “p4u-
lico”, em termos que irritaram Pessoa, este respondeu com |
uma carta assinada por “Alvaro de Campos, engenheiro ef
poeta sensacionista”, em que, fazendo referéncia a um aci- |
dente que pusera ém risco a vida ae Afonso Costa, chefe |
do Partido Democrético, escrevia: “Seria de mau gosto re-
pudiar ligagdes com o futurismo numa hora tio deliciosa- ;
mente mecanica em que a prépria Providéncia Divina se
serve dos carros elétricos para os seus altos ensinamen- °
tos”13. O efeito foi brutal: logo os jornais republicanos se
ergueram indignados e a Carbondria, organizagio de tipo
terrorista, se mobilizou para uma vinganca — isto &, uma
boa sova no Sr. Alvaro de Campos. A tal ponto que os seus
companheiros se apressaram a escrever 3 Capital, dcssoli-\-‘
darizando-se dessa incursdo pelo terreno perigoso da poli-}

11. La Pensée Politique de Fernando Pessoa, separata do Bulletin
des Etudes Portugaises, tomo 21, Paris, 1971, p. 144,

12. Livro do Desassossego, por BERNARDO SOARES, Lisboa,
1982, vol. L., p. 17.

13. Cit. por J. G. SIMOES, op. cit., vol. II, p. 280.




| tica, pois, no dizer de M4rio de S4- Carneiro, se recusariam
a que Orpheu tivesse, “como revista literaria” que era,
“qualquer opini@io politica ou social — definida e coletiva”,
sendo a responsabilidade de tal ato puramente individual'4,
Pessoa foi o tinico a ndo trair Alvaro de Campos. De resto,
as suas flechadas contra os politicos republicanos, embora
nio contra a Repiiblica, j4 vinham de longe. Ndo tinha ele
escrito em 1912, na revista A Aguia, 6rgio da Renascenca
Portuguesa, ao profetizar o aparecimento de um Supra-
Camoes, que “tendo o movimento literdrio portugués nas-
cido com e acompanhado o movimento republicano, &
dentro do republicanismo, e pelo republicanismo, que estd
e serd glorioso futuro deduzido”, acrescentando porém que

“se ser mondrquio & ser traidor 4 Alma nacional, ser corre-

ligiondrio do Sr. Afonso Costa, do Sr. Brito Camacho, ou
do Sr. Antbnio José de Almeida, assim como de viria
horrorosa subgente sindicalfstica, socialfstica e outras coi-
sas, representa paralela e equivalente trai¢do™?15. J4 entio
a coincidéncia dos opostos, como se est4 a ver...

Mas outras oposigses, mais importantes talvez do que a
da Monarquia e da Repiiblica, se desenham aqui, cujos de-
senvolvimentos se encontrario em textos subseqiientes: o
anti-socialismo e o anti-sindicalismo, apontando como re-
verso para o liberalismo € a democracia. Com efeito, em
nota transcrita nas Pdginas Intimas e de Auto-Interpreta-
¢do, Pessoa escreve:

! Sdo hoje dissolventes todas as doutrinas sociais que reagem con-
| tra as da Revolugdio Francesa. Quem hoje prega a sindicagéo, o Esta-
j do corporativo, a tirania social, seja fascismo ou comunismo, est4
| dissolvendo a civilizagao eurogéia. Quem defender a democracia e 0
J liberalismo a est4 defendendo’®.

~ Pretendem alguns ver aqui a prova mais provada da
identificacdo de Pessoa com a ideologia do capitalismo Ii-
beral, sobretudo na sua fase ainda entre n6s dominante de

14. Idem, p. 283.
15. A Nova Poesia Portuguesa, Lisboa, s. d., pp. 57-58.
16. Op.cit.,p. 77.
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capitalismo comercial, que, alids, estudou num texto sobre
a A Sociologia do Comércio'7. Mas textos hd também que :
pdem por sua vez estes (ltimos em questdo, numa sucessao |
de contradi¢bes que, encadeando-se umas a partir das ou- |
tras, vao proliferando, ao infinito. Assim, num ensaio sobre
A Opinido Publica, Pessoa acaba por identificar (majslg
uma coincidentia oppositorum) o liberalismo com o socia-:
lismo, ao pOr em causa aguela “parte da classe popular [ai
classe trabalhadora] que mais extremo ‘liberalismo’ esta-
deia, os infelizes mentais diz Pessoa — cuja ignoréncia so-
ciolégica — e desconhecimento da histéria os levam a ter
idéias socialistas ou parecidas, deméncia terminal do libe-
ralismo”'8, Para Pessoa, nesse texto, a “‘verdade popular”
residiria apenas nas contra-revolugdes nacionais, quando
das invasdes estrangeiras: ““Ser revoluciondrio € servir
inimigo. Ser liberal € odiar a Pétria. A Democracia moder
na ¢ uma orgia de traidores19. Trés afirmagbes que su
pbem outras tantas negagdes: revoluciondrio iguala antiy

revoluciondrio, liberal ¢ antiliberal, democrata antidemoq
crata.

N T

Entre tais oposigdes polares uma parece de preferéncia
solicitar Pessoa: a da anarquia e da ordem. Numa “Cronica
da Vida que Passa”, publicada em O Jornal, onde foi efé-
mero colaborador, este heterOnimo-jornalista de que o
poeta se mascarou ataca violentamente o que chama “a
doenga da disciplina”, de que a revolugio republicana nao
conseguira libertar os portugueses:

Somos incapazes de revolta e de agitagao — escreve ele. — Quando
fizemos uma ‘‘revolugdo’ foi para implantar uma coisa igual ao que
j4 estava. Manchamos esta revolucéo com a brandura com que tra-
tamos os vencidos. E ndo nos resultou uma guerra civil, que nos des-
pertasse; nio nos resultou uma anarquia, uma perturbacéio das cons-
ciéncias. Ficamos miserandamente os mesmos disciplinados que
éramos?0.

17. Colegéio Antologia, C. E. P., Porto, s.d.

18. Op. cit., in Ensaios Poltticos, Porto, s. d., p. 61.

19. Idem,p. 71,

20. Elogio da Indiscipkina e Poemas Insubmissos, Porto, s. d.,
p.7.
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Na sua qualidade de “indisciplinador de almas™, Pessoa
prop&e nada mais nada menos do que a instauragio de uma
“Anarquia Portuguesa”. A qual ndo &, de resto, sendo uma
face outra do vanguardismo modernista, que coincide pre-
cisamente com a “maré alta do anarquismo, cuja expressao
estética mais idonea serd porventura — como escreve Joel
Serrdo — a revista Orphen™?1,

Entretanto, Fernando Pessoa volta a carga, desta vez
colaborando num panfleto clandestino contra a ditadura de
Pimenta de Castro, com um artigo sobre O Preconceito da
Ordem, em que, visando os “neomondrquicos”’, pde em

causa a “‘preocupacao da ordem” como objetivo de qual-

quer partido politico: “Num pais onde todos os partidos te-
nham-a constante preocupagido da ordem” estar-se-4 “em
constante desordem e anarquia”. E conclui: “E este, mes-
mo, o Unico modo de chegar ao estado de amarquia so-
cial”?2. Aqui, como se depreende, a anarquia tem ji uma
conotagao negativa ¢ ndo positiva: a identidade dos con-
trarios completa-se.

Essa identidade estd ainda presente, sob uma outra for-
ma, na novela O Banqueiro Anarquista?®, em que, através
de uma série de dedugdes cerradas e envolventes, obede-
cendo A logica da contradigdo, o protagonista demonstra
que € a sua condigéio de banqueiro que lhe permite realizar
o ideal andrquico: ndo serd o dinheiro o melhor meio de
conseguir a liberdade absoluta? A tal ponto que sé ele, e
ndo os que da anarquia se reclamam, ¢ um auténtico anar-
. quista. Pudessem os Portugueses ter-se feito todos ban-
. queiros e a “Anarquia Portuguesa” estaria realizada — mas
} hoje j4 € tarde para isso, diriam os nossos banqueiros anar-
| qulstas (ou anarquistas banqueiros), s6 o Estado podendo

: ser andrquico, depois da nacionalizagido da banca... Ironia
L que talvez correspondesse a defini¢do que dela d4 Pessoa: a

21. Do Sebastianismo ao Socialismo em Portugal, Lisboa, 196€
p. 108.

22. Elogio da Indisciplina e Poemas Insubmissos, p. 12.

23. Obras em Prosa, Rio de Janeiro, 1976, pp. 659es.
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“esséncia da ironia” — frisa ele — consiste em “dizer uma |
coisa para dizer o contrério”, isto ¢, “‘em n&o se poder des- |
cobrir 0 segundo sentido do texto por nenhuma palavra |:
dele, deduzindo-se porém esse segundo sentido de o fato
de ser impossivel dever o texto dizer aquilo que diz”?4.

E por falta deste senso pessoano da ironia que muitos

poﬁﬁcos—eﬂnmrcémg'no, cujo o subtitulo

(“Defesa e Justificagdo da Ditadura Militar em Portugal”)
tem sido interpretado, até pela data da publicagdo do opds- [
culo (1928), como um apoio (inexistente) de Pessoa a dita- |/
dura militar instaurada em 28 de maio de 1926, Mas af nem |
sequer a falta de ironia desculpa aos apressados censores:/
s6 a falta de leiturag(ou a incapacidade de ler os texto
“como estdo” — diria Pessoa) os pode defender, senao jus-
tificar. E o que o autor teve o cuidado de prevenir:

Este opisculo trata exclusivamente da defesa e justificagdo da
Ditadura Militar em Portugal e do que, em conformidade com essa
defesa, chamamos a Doutrina do Interregno. As razées, que nele se
apresentam, nem se aplicam 2s ditaduras em geral, nem séo transfe-
riveis para qualquer outra ditadura, senfio na parte em que inciden-
talmente o sejam. Tao pouco se inclui nele, explicita ou implicita-
mente, qualquer defesa dos atos da Ditadura Militar presente. Nem,
se amanhi esta Ditadura cair, cairdo com ela estes argumentos. Nao
havera senao que reconstrui-la, para estabelecer de novo o Estado de
Interregno?S,

Antes de entrar, porém, na andlise do que ¢ esse “In-
terregno”, convém esclarecer as circunsténcias da sua pu-
blicagio, que sio elucidativas ndo sé da transgressio da or-
dem entdo vigente, como da prépria instincia do texto e do
seu sujeito. Pessoa tinha colaborado, desde 1919, no jornal
Acgdo, 6rgio do “Niicleo de Acgdo Nacional”, movimento
“sidonista” e “sebdstico” (isto €, mais esotérico ¢ profético
do que politico stricto sensu). Entre o0 Movimento e Pessoa
fora acordado que este escrevesse um “‘esbogo ou breve

24, Pdginas de Doutrina Estética, Lisboa, 1946, p. 183.
25. OlInterregno, p. 6.




formuldrie do que [...] poderia ser o Portugal Futuro”. O
texto estava para sair como manifesto andnimo, € nfo assi-
nado por Pessoa. Mas jd entdo a censura tinha sido institui-
da para as publicacoes das organizagbes politicas. E, se-
gundo testemunha Pessoa, “‘o Ministério do Interior impe-
diu a saida do opisculo, a ndo ser que viesse assinado e
convertido em livro — isto €, folheto — pois assim nao era
(entdo) preciso ir a censura, que, tendo sido consultada so-

“bre o manifesto, pusera mais objegoes A sua saida’28, Pes-

soa ndo esconde o seu “‘mau humor”: a censura tinha-o im-
pedido, com efeito, do designio de se mascarar de mais um
heterdnimo — o “Niicleo de Ac¢do Nacional” —, tendo de
socorrer-se in extremis do seu ortdnimo.

O projeto ambicioso de Pessoa era o de escrever ndo

apenas um opfisculo mas todo um livro. A estrutura deste,
tal como € anunciada na introducio — intitulada, ali4s, ‘Pri-
meiro Aviso”, & maneira de alguns poemas de Mensagem —
trai a sua natureza esotérica e profética, at€ pelo nimero
de partes previstas (5), de que s6 a primeira constitui o
_texto publicado, sendo a dltima eventualmente reservada
aos iniciados, por oculta: “O mais importante, se ndo se or-
denar que fique por dizer, formard a quinta parte deste li-
vro” — assim reza o texto. Num ‘““‘Segundo Aviso” final,
volta a anunciar-se a estrutura potencial do livro, “em que
tudo se liga — escreve Pessoa — até numericamente”, s6 a
quinta parte permanencendo envolta em mistério. Nio ¢
dificil detectar aqui o messianismo do Quinto Império, que
envolve de resto todos os textos politicos de Pessoa, tal
como 0s textos poéticos.

As justificagdes sibilinamente encontradas por Pessoa
para a ditadura militar sdo trés (outro nimero esotérico).
J4 conhecemos a primeira: sendo o pafs metade mondrqui-
co, metade republicano, o problema institucional ¢ insold-
vel:

Mas — acrescenta Pessoa — quando um pafs est4 assim organica-
mente dividido, metade contra metade, estd criado o estado de

26. Cit. por PETRUS, in Ensaios Polfticos, p. 119.
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guerra civil — de guerra civil pelo menos latente. Ora, num estado de
guerra civil ou outra, é a Forca Armada que assume a expressdo do
poder. Assume-a, ordinariamente, em subordinacdo a um poder po-
Iftico constituido, a um regime. No nosso caso, porém, precisamente
o que falta € um regime. Tem pois a Forga Armada c;ue ser ela mes-
mo o regime; tem que assumir por si s6 todo o poder?’.

A segunda justificagdo € a de que, “além de ndo ter vida
institucional legitima, ndo pode Portugal, também, ter vida
constitucional alguma”28, Segundo Pessoa, hé dois sentidos
em que se pode tomar a palavra “Constitui¢do”: ou no
sentido de “forma constituida de governo”, isto &, de um
sistema politico abstrato; ou no sentido histérico de forma
de governo do tipo da Constitui¢do inglesa, resultante de
um consenso nacional, irredutivel a qualquer outro pais. O
equivoco do constitucionalismo teria nascido da Revolugio
Francesa, “pela qual as doutrinas, j4 metafisicas, do cons-
titucionalismo inglés se derramaram depois por todo o
mundo”. Ora, Portugal ndo pode ter, por auséncia de um
“ideal nacional” ¢ de uma “opinido piblica”, uma Consti-
tuicdo, nem num sentido nem noutro, apesar de sermos
nés, paradoxalmente, os “perfeitos constitucionais™, mas
s6 no sentido irdnico de que recebemos “os maleficios do
constitucionalismo”... Dai a necessidade de nm “Estado de
Transi¢do”, que s6 pode ser assegurado pela For¢a Arma-
da.

Para além da atualidade, eventualmente polémica, desta
problemdtica constitucional pessoana e portuguesa, vem

aflorar aqui de novo o mesmo tipo de légica de nés ja co-
nhecido, em que a contradi¢do funciona pela dupla exclu-

sdo dos termos opostos.

A terceira justificagdo é um desenvolvimento da impos-
sibilidade da existéncia de uma “opiniao piblica” em Por-
tugal, tema alidfs de um outro ensaio também publicado
anteriormente pelo “Niicleo de Accéo Nacional”. Sendo as
trés bases do governo a “for¢a”, a “autoridade” e a “opi-

27. O Interregno, p. 12.
28. Idem, p. 13.




nido”’, e correspondendo as duas primeiras a formas de so-
cicdade ultrapassadas, restaria a terceira como fundamento
do poder. Ora, a “opinido” pode ser de “instinto”, de “h4-

bito” e de “inteligéncia”. Pondo de lado a “inteligéncia”,

por analitica e individual , o que levaria, diz Pessoa, a que a
democracia moderna fosse a “sistematizagdo da anarquia”,
ha que buscar um equilibrio entre a opinido de “hdbito” e
de “instinto”, ou “intui¢io”. E aqui Pessoa explicita uma
vez mais a lbgica da coexisténcia dos opostos, fazendo
apelo a Her4clito: T

Consiste a vida social no equilibrio de duas forgas opostas [...].
Teém as duas forgas que existir, para que haja equilibrio, e, embora
haja equilfbrio, que ser opostas. Um pafs uninime numa opinido de
hébito ndo seria um pais - seria gado. Um pais concorde numa opi-
nido de intuigéo niio seria pais — seria sombras. O progresso consiste
numa média entre o que a opinido de h4bito dessjae o que a opinido
de intuigio sonha?®.

Esta{teoria do equilibrio dos opost;)?é aplicada, ndo s6
no Interregno, mas, no ensaio Como Organizar Portugal, &
oposicao das forgas do conservantismo e do progresso.

Quando a ruptura do equilfbrio se d4 pelo predominio excessivo
da forga conservadora — escreve Pessoa neste tltimo ensaio — d4-se
uma estagnagao, um entorpecimento, ¢ o grau dessa estagnagiio de-
pende do grau de predominio da forga conservadora [...]. Quando
a ruptura de equilfbrio se d4 pela predominincia da corrente pro-
gressiva, acontece que as outras classes, nio podendo acompanhar o
progresso (se o pudessem acompanhar nfio se rompia o equilfbrio) e
n&o se adaptando portanto a ele, passam a reagir violentamente ¢ o
pais cai na anarquia3?,

E justamente a auséncia de uma “luta proficua”, de um

|

| . . RS o ”

‘ “intimo equilibrio” entre as “forcas sociais opostas” que
]

torna impossivel uma opinido piiblica em Portugal.
E Pessoa infere dai:

l Ora, num pafs onde isto se d4, e em que todos sentem que se d4,
' rum pafs onde, sobre néio poder haver regime legitimo, nem consti-

29. Idem,pp.36-37.
30. Ensaios Politicos, pp. 21-23.
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tuicho de qualquer espécie, ndo pode, ainda, haver opinéio piiblica
em que eles se fundem ou com que se regulem, nesse pais, todos os
individuos e todas as correntes de consenso apelam instintivamente
ou para a fraude ou para a forca, pois, onde ndo pode haver .le_l, tema
fraude, que é a substitui¢éo da lei, ou a forga, que € a abolicéo dela, \
necessariamente que imperar. Nenhum partido assume o poder com
0 que se Ihe reconhega como direito®?. i

E na necessidade de punir a fraude pela forga, dada a_
sua tendéncia nio a ser sancionada pela lei, mas a apode-
rar-se dela, que segundo Pessoa “se funda o instinto que
promove as nossas constantes revolugdes’™. E se estas nos
t8m “tornado despreziveis perante a civilizagio” é — diz

brutalmente o poeta — “porque a civilizagdo € uma bes-
ta’32.

Na verdade, as nossas revolucdes sdo para Pessoa o
“sintoma de que temos consciéncia da fraude como frau-
de” ¢ de que nao hesitamos em “apelar clara e definida-

" mente para a forca”. Mas essa forga tem que ter um “ca-

rédter social, tradicional”, ndo podendo ser “ocasional e de-
sintegrante”. A conclusédo €, pois, clara: “H4 s6 uma forga
com esse cardter: € a Forga Armada’33,

Eis a “terceira Doutrina do Interregno e tltima justifi-
cacdo da Ditadura Militar”. Como se vé, na sua formulacdo
esotérica, que aponta para o mito do Quinto Império,l_ t{ﬂ
ta-se de um texto que se situa para além de qualquggjrgfg;

“rente circunstancial, assumindo o cardter d¢ Uma constru-
¢do poético-politica; “que dirfamos cofistituir, a0 mesmo |
tempo, uma_Utopia e uma Contra-Utopia, pois nio sendo
aplicivel propriamente i Ditadura Militar concreta de um
dado pafs, numa dada época, desse mesmo pais diacronica e
sincronicamente se reclama, ndo podendo as suas “‘razbes”’
ser transferiveis para outra qualquer ditadura, a ndo ser (¢ /

- rd 3 T .t , n n:.
aqui ififervém a ironia pessoana) "I Proporao em que in-
cidentalmenie o sejam’ %4, Ora, € exatamente nessa mesima |

31. OlInterregno, p. 41.
32, Idem, p. 42.

33. Idem, ibidem.

34, Idem, p. 6.
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proporgio que nada nos impede de ler também nelas uma

antecipagdo da nossa histéria politica mais recente, de que |
parecem ter sido premonit6rias. Mas sem por isso jamais as |

reduzirmos, nesse caso, i realidade da letra, sob pena de
sermos nés préprios vitimas da falta de ironia...

Tal como a Mensagem o foi para a obra poética de

“|Pessoa, este texto parece ter sido o projeto mais elaborado |

' {que ele intentou de um livro politico, sem o chegar no en-
tanto a levar como aquele a cabo, embora a arquitetura,
muito semelhante, tenha ficado rigorosamente delineada.
Dir-se-ia que um e outro relevam do mesmo orto-heterd-
nimo: aquele gue se disséminou, esotericamente, em verso

€ prosa, por graus € géneros d’ ﬁerentcs de e _iniciagdo, ao‘

longo de todo o texto pessoano.’

Mas Pessoa niao deixou também, como. se sabe, de in-
vestir nos seus heterdnimos poéticos as suas mascaras poli-
ticas. Se ndo era previsivel que Alberto Caeiro, guardador
de rebanhos e homem das sensagfes estremes, avesso as
idéias, se dedicasse a politica, estigmatizando como estig-
matiza 0 “homem das cidades” que diz lutar pela justi¢a ¢
pelos “‘operdrios que sofrem”, j& Ricardo Reis, cldssico
¢ supde-se que conservador e tradicionalista, ndo poderia

sendo ser mondrquico, tendo efetivamente que exilar-se ;

por esse motivo no Brasil, em 1919, sem que se lhe conhe-
¢am contudo grandes elucubragdes politicas ou mesmo pa-

tri6ticas. Ndo dizia ele, num poema de amor, que preferia

as rosas a prépria pétria? Quanto a Alvaro de Campos,

para 14 das provocagdes sensacionistas-futuristas que lhe -

conhecemos, ndo deixa de derramar os seus entusiasmos
politicos por muitos dos seus poemas, como na “Ode
Triunfal”, em que exalta a “‘maravithosa beleza das corrup-

¢Oes politicas”, as “agressdes politicas nas ruas”, os “arti- !

gos politicos insinceramente sinceros”, chegando a dizer
que “um parlamento [€] tdo belo como uma “borboleta” e a
cantar com excesso de expressao das sensagoes:

Eh-14-hé revolugdes, aqui, ali, acold,

AlteragGes de constituigdes, guerras, tratados,

invasdes,
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Ruido, injustiga, violéncia e talvez para breve o fim,
A grande invasédo dos birbaros gela Europa,
E outro Sol no novo Horizonte?®

E justamente Campos quem, nesta geragio europeizada, |
mas no sentido de uma abertura a uma universalidade ¢ nio
continentalidade civilizacional, se ergue contra os “manda-
rins” da Europa decadente, no seu célebre Ultimatum, em
que termina por proclamar a aboli¢do de alguns dogmas
que entravam o advento de um nietzscheano Super-Ho-
mem, com conseqiiéncias politicas radicalmente novas,
obedecendo a 16gica poética heteronimica.

Assim, a “aboli¢do do dogma da personalidade” implica
a “substitui¢io [...] da Democracia pela Ditadura do Com-
pleto, do Homem que seja, em si préprio, o maior niimero
de Outros, que seja portanto a maioria”36. Desse modo se
reencontrard “o grande sentido da Democracia, contréirio
em absoluto ao atual, que alids nunca existin”.

A “abolicio do preconceito da individualidade” implica
a “abolicdo de toda a convicgdo que dure mais do que um
estado de espirito, o desaparecimento total de toda a fixi-
dez de opinies e de modos de ver”, impedindo portanto a
existéncia “de todas as instituigdes que se apdiem no fato
de qualquer ‘opinido piiblica’ poder durar mais de meia
hora” e exigindo a “aboli¢io total do passado e do futuro
como elementos com que se conte, Ou €m que se pense, nas
solugdes politicas™37.

Por iiltimo a “aboligio do dogma do objetivismo
pessoal” implica

o dominio apenas do individuo ou dos individuos que sejam os mais
hébeis realizadores de médias, desaparecendo por completo o con-
ceito de que a qualquer individuo € licito ter opinides sobre politica
{como sobre qualquer outra coisa), pois s6 pode ter opinides o que
for Média...

35, Obra Poética, p. 265.
36. Obra em Prosa, p. 517.
37. Idem,p. 518.

38. Idem, p.519.
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Os “resultados finais sintéticos” sa0 uma

Monarquia Cientifica, antitradicionalista e anti-hereditiria pelo |
aparecimento sempre imprevisto do Rei-Média”, com 2 relegagao |
do povo ao seu papel cientificamente natural de um mero fixador ;
dos impulsos do momem:o39 .

Esta Utopia super-humana (dirfamos mesmo ab-huma-
na), em que se pode ver em ato a poética da coincidentia
oppositorum, proliferando na multiplicidade heteronimica,
¢ langada por Alvaro de Campos “na barra do Tejo, de
costas para a Europa, bragos erguidos, fitando o Adantico
¢ saudando abstratamente 0 Infinito™40. :

Af o deixaremos, suspendendo por agora este excurso, |
ainda perfunctério, pela aventura politica poética pessoa- |
pa. Ir-se-ia por bom caminho se, através do intertexto, que’
aqui se procurou lef, tivesse passado essa grande Utopia do |
Texto, de que fala Roland Barthes, ¢ que s6 a0 escritor, ao

poeta € dada:

donnateur de sens: sa tiche (ou sa jouissance) est de donner des sens,
des noms, et il ne peut le faire que s’il y a paradigme, déclic du
oui/non, alternance de deux valeuss: pour 1ui, le monde est une mé-
daille, une monnaie, une double surface de lecture, dont sa propre

réalité occupe le revers et 'utopic Tavers®!.

Verso e reverso, afirmagio ¢ negacdo, as 16gicas da lin- 5. AMOR E FINGIMENTO
guagem poética ¢ da linguagem politica coincidem na lin-
guagem da Utopia, através de uma dupla revolugio, q
é simultaneamente um avango & um retorno, em que o

rizonte inicial € 0 final tendem a reencontrar-sc.

(SOBRE AS CARTAS DE AMOR DE
FERNANDO PESSOA

Qual, dentre os “filhos de Alvaro de Campos” — para
~ glosar um deles, que assim Crismou as Gltimas geragoes, 130
~ desenvoltas quanto equivocas em habilitar-se 2 heranga'—,
. plo terd tido, ao folhear displicentemente as “cartas de
smor’’ do heterdnimo Fernando Pessoa (nisto de ser “ortd-

39. Idem, ibidem.
40, Idem, p. 520-
41. Roland Barthes par Roland Barthes, p. 80.

1. Cf. EDUARDO LOURENCO, “Uma Literatura Desenvolta
. 9w os Filhos de Alvaro de Campos’*, ensaio publicado in O Tempo e
- @Modo, 42, outubro de 1966.
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